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ElGszé

A humanista tudést, Simon Grynaeust Bazel egyik reformdtoraként tartjak szdmon.
A magyar torténetirds, mint humanista iskolamestert emliti, aki az 1520-as évek elején
Buddn miikodott. Egy tovabbi érdekesség vele kapcsolatban, hogy a Grynaeus nemzettség
egyik dganak leszdrmazottjai ma is Buddn élnek.

Bazel reformatoranak személye és miive ugyanakkor mégsem ismert annyira, mint
pl. Lutheré, Kalviné, Zwinglié, vagy éppen Melanchthoné, holott a reformacié els két
évtizedében aligha volt olyan dontS és fontos esemény, amelyhez valamilyen szallal ne
kot8dott volna. Euklidész A geometria elemer cimG miivének tjrakiaddsdhoz (Bazel, 1533)
irt el6szavaért Grynaeust napjainkban mar a Descartes altal képviselt tjkori gondolkodas és
filozofia uttordjeként is szamon tartjak. Bazelben 30(!) kiadvanyt rendezett sajt6 ald, me-
lyek szinte egyt6l-egyig okori szerz6k mivei. Helvét irdnyd reformatori meggy6z3désérsl
ugyan teoldgiai értekezést soha sem irt, neve mégis felkeriilt az 1559-ben megjelent /ndex
Librorum Prohibitorum jegyzékére.

Grynaeus budai mtikodése latszolag jelentéktelen epizddda torpiil a késébb fényes pa-
lyat befuté tudds életében. Korabeli forrasok hijan vannak, akik egyenesen megkérddjele-
zik magyarorszagi tartézkodasat. Ugyancsak eltérnek egymadst6l a kutatdk abban, hogy
mikor és milyen céllal érkezett Grynaeus Budara ill. hogy mikor hagyta el azt? Kérdéses
tovabbd, hogy egyediil, vagy masodmagdval — Vitus Winsemiussal — jott-e a magyar f6va-
rosba? Biztos, hogy a neves budai — német — humanista iskola rektora volt, mert erre nézve
sem egységes a szakirodalom? Vajon milyen kapcsolat flizte Grynaeust Buda akkori huma-
nista s koztudottan reformszellem( szerepl6ihez, mint pl. Bartholomeus Francfordinus
Pannoniushoz, Konrad Cordatushoz, Johannes Kreslinghez, Brandenburgi Gyo6rgy 6rgrof-
hoz vagy éppen Dévai Matyashoz? Mivel tolthette az ifjd humanista szabadidejét, s mond-
hatunk-e valami konkrétabbat Grynaeussal és a Corvina-konyvtarral kapcsolatban?

Jelen munka négy féfejezetre tagolodik, melyek koncentrikus kérokként kapcsolédnak
egymasba. Az el6készitd fejezetekben (I-IIL.) révid torténeti vazlat olvashaté a kozépkori
Budardl, a magyarorszagi humanizmus elsd korszakarol, ill. a magyar, s még inkabb a Bu-
dan folyé kozépkori oktatdsrdl. Ezt koveti azutan Grynaeus mintegy masfél-kétéves budai
tartézkoddsanak részletes vizsgalata (IV.). A Fiiggelékben (V.) taldlhaté tematikus
Grynaeus-bibliografia mellett a forrasok kozott két igen fontos Grynaeus-levelet is tala-
lunk, amelyek teljes magyar forditdsban el8szor olvashatéak. A Képek (VI.) cimt fejezet-
ben pedig t6bb eddig még publikdlatlan Grynaeussal ill. Dévaival kapcsolatos (fény)kép
talalhato.



Néhany szé a névhasznalatrél. Grynaeus Buddan még eredeti csalddnevét, a Grinert
hasznalta, s csak ezt kovetSen — Wittenbergben — valtoztatta meg azt Grynaeusra. Ezért a
szovegben, a kontextusnak megfelel6en, hol a Griner, hol a Grynaeus név szerepel. Az
irasos forrasokban egyébként a Grineus, Grinaeus, Grynaeus, az irodalomban pedig a
Griiner, Gryner, Gryneus és Gryndus irdsmod is el6fordul. Mas neveknél pedig a legijabb
szakirodalomban hasznalatos irasmddot kovetjik (pl. Winsemius és nem Winshemius,
vagy Blarer és nem Blaurer stb.).

Végezetiil szives készonet szeretnék mondani a néhai bazeli Gjszovetséges professzor, Bo
Reicke (1914-1987) 6zvegyének, Ingalisa asszonynak, fisnak, Dr. Daniel Reicke épitészmérnok
urnak és a bazeli Reicke-Stiftungnak, doktori témavetémnek, Dr. Ladanyi Sdndor professzor
drnak, tovabba Dr. Szab6 Andras DSc professzor urnak a lektori munkdjaért.

Blizy Arpdd
Budapest, 2010 husvétjan



I. Buda varosa a 13. szdzadtél Mohdcsig
(térténeti vazlat)

A nyugat-eurépai értelemben vett kozépkori varoson olyan telepiilést értiink, melynek
polgdrai testiiletet alkotnak, s e testiilet jogi személyként széles kori 6nkormanyzattal
rendelkezik. Magyarorszagon a 11-12. szazadban ilyen vdros még nem igen létezett. Leg-
inkdbb az Arpddok két hagyomanyos kozpontjénak, Esztergomnak és Székesfehérvirnak
vallon hospesek 4ltal lakott negyedei kozelitették meg ezt a szintet. Ezért ,mésodik hon-
alapitd” kirdlyunknak, IV. Béldnak (1235-1270) a tatdrjaras (1241-42) el6tt elkezdett, de
ténylegesen csak azt kovetSen kibontakozoé vérosfejlesztd politikdja szerény el6zményekre
tamaszkodhatott. A kiralyi birtokot képezé ,haromszoget” — Székesfehérvar, Esztergom és
(O)Buda — a 13. szazadtél kezd6édSen mér egész biztosan az orszag kozepeként, mint
»medium regni”-t emlitik a forrasok.! A varosfejlédés igazdn azonban csak az Anjouk, majd
Zsigmond kiradly uralkodasa alatt gyorsult fel. Erre az id6szakra datalhaté a kirdlysig —
allamhivatalokat magaba foglal6é — alland6 kézpontjanak kiépiilése, eldszor a foldrajzi fek-
vésére nézve, s a stratégiai szempontok miatt is igen alkalmas és a medium regnibe jol
illeszked Visegradon, majd id6vel a szintén hasonld adottsagokkal rendelkezé Budan.

A kozépkori magyar f6varos, Buda alapjait tehat IV. Béla (1235-1270) vetette meg — a
Magyar Kiralysigba betor§ tatar seregek duldsat kovetSen — a budai Varhegy haromszog-
szerd platdjan. A tatdr horddk 1241 aprilisdban el8szor elfoglaltédk és felégették a Duna bal
partjan viragz6 német hospes telepiilést, Pest (német nevén: Ofen) varosat. A tél bealltaval
hasonld sorsra jutott édltaluk a tulparton fekvé Buda (a késébbi-mai Obuda) is: varaval,
kaptalanjaval és varosaval (a rémai romok kozé telepiilt korai kiralyi és egyhdzi kézpont-
tal) egytitt. A nagykan varatlan halalat kovetSen (1242 marciusa) a tatdrok ugyan kivonul-
tak a Karpat-medencébdl, visszatérésiikre azonban joggal lehetett barmikor szamitani.
Ezért az Gjjaépitést kezdetben az erre valé felkésziilés hatarozta meg. A fennmaradt forra-
sokbdl a kutatdk arra kovetkeztetnek, hogy a kirdly els6ként a kérnyékbeli telepiilések, az
agglomeracié magyar lakosait (annak egy részét) koltoztette az addig gyéren lakott, dm
stratégiailag sokkal jobban védhetd hegyre (a mai Varhegyre 1243 és 1247-ben), majd eh-
hez hasonldan (valamikor 1248 és 1255 kozott) Pest német telepeseit is, kivaltsagaikkal

! Ezzel kapcsolatban Kubinyi professzor utal arra, hogy Eurépdban mdshol is kimutathat6, hogy az éllami kézpon-
ti funkcidkat to6bb egymashoz ardnylag kozel fekvd telepiilések kozott osztottdk meg, s mint kozponti régidt vagy
kozponti térséget tartottdk szamon. A medium regni létrejotténél nem csak foldrajzi, stratégiai szempontok
jatszottak fontos szerepet, hanem a j6 megkozelithet8ség (,locus communior”) is feltétel volt. V6. Kubinyi And-
ras: Budapest torténete a késdbbi kozépkorban Buda elestéig (1541-ig). In. Budapest térténete. 1-5. Fészerk.
Gerevich Laszld. Bp. Févaros Tandcsa 1973-1980. 2,7-204. 2,15-22 (a tovabbiakban BT), Kubinyi Andrés: Buda,
Pest, Obuda és kornyékiik 1686-ig. In: Bicskai Vera — Gyani Gébor — Kubinyi Andrés: Budapest torténete a
kezdetektdl 1945-1g. (Budapest Févaros Levéltra Varostorténeti tanulmanyok) Bp. 2000. 13-76. 19.



egylitt.2 Kérdéses ugyanakkor, hogy IV. Béla valdban egy uj varost, f6varost akart-e alapi-
tani, vagy csak a kornyék lakdinak szant mentsvarat? A platé déli részén, a mai kiralyi
palota helyén mar 1250 el6tt elkésziilt az az elsésorban védelmi célu épiiletegyiittes, mely-
nek f6 célja az volt, hogy innen ellendrizzék az orszag akkori egyik f6atkelShelyét, a mai
Erzsébet hidtdl feljebb, a kozépkori Szent Pal-patak (a mai Ordogarok) volgyének végében
1év6 — Pestet Buddval 6sszekotd — pesti révet.? Az 4j kozpont — tébbek kozott — a pesti né-
metek attelepiilésének koszonhetSen gyors fejlédésnek indult, és varoselédjének német
nevét is megszerezte. Azaz németiil ,Ofen”, latinul a fontosabb varosi oklevelekben mindig
mint ,castrum novi montis Pestiensis”, a kevésbé fontosakban pedig — Obudétél megkii-
l6nboztetve — mint ,Nova Buda” is szerepel.# Felépiiltek a hegyet koriilvev és tornyok-
kal tagolt varosfalak, az elkeritett fennsikon kijel6lték az utcakat, s kimérték a kiosztan-
dé telkeket. Ezzel parhuzamosan megépiiltek a romdn stilusi plébaniatemplomok (a
Maria Magdolna-templom a magyar, a kirdlyi alapitdsi Nagyboldogasszony-templom [a
mai Matyés-templom elédje] a német polgaroknak), a kolostorok (a két varosi rendnek: a
domonkosoknak és a ferenceseknek) a varoshdza és a mai Tancsics u. 9. alatti épiilet helyén
egykor all6 Kammerhof (azaz a pénzverdét magaba foglald régi kiralyi haz, a curia regis).
A hegy ldbanal, Véraljan, Felhéviztdl egészen Alhévizig (a mai Margit hidtél a Tabdnig)
benépesiilt a Duna-part is.®

2 V6. Magyar, Kdroly: Buda im 13. Jahrhundert. In: Budapest im Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig
1991. 153-184. 158.; Mik voltak ezek az eredetileg mér az 1244-es aranybulldval megerdsitett kivaltsaglevélben is
szerepld jogok? Tobbek kozott pl. egyhazi (plébanosvélasztas és kegyuri jogok gyakorldsa), jogi (bir6-, eskiidtva-
lasztds és végrendelkezési jog) és gazdasigi (vAmmentesség, vasdrtartdsi és drumegdllitd jog) kivéltsagok. Vo.
Kubinyi A.: Buda. 23.

3 V6. Végh Andrés: Buda. In: Altmann Julianna et alii.: Medium Regni. Nap Kiadé Bp. 2004. 165-211. 165k.; A
mai nagy Budapest teriiletén a kozépkorban nem kevesebb mint 6t atkelési lehetSség nyilt a Dunan. Ezek észak-
16l kezdve a kovetkezdk voltak: a mai Békdsmegyer és Kaposztismegyer kozotti megyeri rév, a mai Arpad hid
helyén a Margit-sziget északi csiicskét is érint dbudai rév, a mai Margit hidtd]l délebbre Budafelhévizet és a bal
parton iddvel elnéptelenedett Jend falvat 6sszekotd jendi rév, a fent emlitett pesti rév és végiil délen a csepeli rév.
V6. Kubinyi A.: Buda. 13.

4Vo6. Kubinyi A.: Buda. 24 ill. Magyar, K.: Buda. 158.

> A Miria Magdolna-templom els§ emlitése a rendelkezésre 4ll6 forrdsokban: 1256, a Nagyboldogasszony-
templomot illetéen azonban a forrasok értelmezésben megoszlanak a kutatok: 1247/48 v. 1255. A domonkosok
kolostorat Buda egyik legrégebbi épiileteként tartjak szamon. Bizonyos, hogy els6 formdjaban mar 1254-ben allt,
mivel a rend itt tartotta nagy (generdlis) kaptalanat. A ferencesek kolostoranak alapitasat a forrasok alapjan 1260
és 1270 kozé teszik. E rendek néi 4gai a Nyulak-szigetén ill. Obudan tartottak fent rendhézat. A domonkosok
Szent Mihaly kolostorat6l délre 1276-t6l, a ferencesek Szent Janos kolostordval szemben, az utca masik oldalan
1283-t6l miikodott egy-egy beginarendhaz (vo. Buda I11./82. j.). A varaljai kiilvarosok koziil meg kell még emlite-
ni a Szentistvanvérosban mar 1276-ban 4116 Agoston-rendieknek — az elsG keresztyén martirnak szentelt — Szent
Istvdn remetekolostorat. Tovébbi részletek. V6. Végh Andras: Buda vdros kézépkori helyrajza I. (Monumenta
Historica Budapestiensia 15) BTM Bp. 2006. 61kk, 288, Magyar, K.: Buda. 162kk, 170kk, Kubinyi A.: Buda. 27,
Spekner, Enikd: Das geistige Leben in Pest und Buda um die Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert. In: Budapest
im Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig 1991. 315-332. 319k ill. Gerd L.: Matyas kiraly budai palotaja. de
Csejte Kiado, Kiskdros. 1994. 124kk.

¢ A varaljai elvérosok (suburbiumok) a Duna jobb partjin, északrdl déli irdnyban: Felhéviz, Taschenthal és
Téthfalu, Szentpétermartir, Szentmihaly és Szentistvan, ill. Alhéviz (Pest minor v. parvum ill. Kelenfold), a
Varhegy nyugati oldalan pedig Logod. Az elévérosok kiilonb6z8 karakterrel és jogviszonyokkal rendelkeztek,
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A viér els§ atépitésére és fokozatos bGvitésére a 14. szazad els6 felében keriilt sor
az Anjou-hdzbeli uralkoddk, I. Kdroly (1308-1342) és I. (Nagy) Lajos (1342-1382)
altal. Mivel Lajos kiralyi udvara 1347 és 1355 kozott — ndpolyi és litvan hadjarata alatt —
Budan tartézkodott, és az orszagban meglévé utak Buddn vezettek keresztiil, a varos egyre
fontosabb szerepet t6ltott be. A Kammerhof jra benépesiilt, ezt mutatja az Erzsébet anya-
kiralyné (Piast Erzsébet, 1305-1380) altal az 1340-es években ide épitetett Szent Mérton-
képolna.” A kiralyi aula magjat az udvari nemesség és azok csaladjai alkottak, akik hazat
vasdroltak Budan és Visegradon. A f6varost csak akkor hagytdk el, ha a kiralytdl valami-
lyen mashol elvégzendd feladatot kaptak. Nagy Lajossal kapcsolatban — tobbek kozott —
feljegyezték, hogy 1360 koriil kitelepitette a zsidokat az orszagbdl. Rendelete értelmében a
Buddn él6 zsidéknak is tdvozniuk kellett az orszagbodl, akik osztrék és cseh teriiletekre
tavoztak. Visszatérésiiket a kirdly néhany évvel késébb, 1365-ben engedélyezte.® A leg-
Gjabb irodalom szerint téves az a korabban magit masszivan tart6 nézet, mely szerint a
kirdly védelme alatt allé s kamarai szolgalatot végzd zsidd csalddoknak a palotdhoz kozel
allé hézait lefoglaltak volna, s ennek kovetkeztében telepitették volna a hazatelepiilteket a
polgdri lakénegyed déli végérdl a platd északi végébe. Erre — az djabb kutatdsok szerint —
csak joval késGbb, az 1420-as években, a Zsigmond alatt tortént varosrendezés alkalmaval
keriilt sor, amikor is a Zsidé utcat athelyezték a var északi oldaldra (Szombathely, a mai
Tancsics u.), a Szombat kapu (a mai Bécsi kapu) kozelébe.®

Madra az is egyértelm(ibbé valt, hogy a Szent Gyorgy-kapolna, amelynek eredeti helye
sokdig vitatott volt, Nagy Lajos idejében (1371 elétt) épiilt fel. A régészeknek koszonhetSen
azonban ma mar tudjuk, hogy a kdpolna a mai Disz tér északi végén, az egykori piactér koze-
pén, illetve annak déli részén allt.!° I. Lajos nevéhez fiz6dik ugyanakkor az az 1370-es évek
végén megkezdett nagyszabdsu palotaépitkezés, amit utéda I. (Luxemburgi) Zsigmond

mindenekel6tt azonban Buda véros tandcsdnak voltak aldrendelve. Az idével egymassal ,0sszendtt” telepiiléseket
(a 14. szazad vége felé) északon és délen (a kirdlyi var folytatdsaként) (varos)fallal 6vezték. Tovabbi részletek:
Végh, Andras — Zador, Judit: Topographie und Architektur der Stadt Buda im Spatmittelalter. In: Budapest im
Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig 1991. 292-314. 310kk.

7 V6. Kubiny Andrds: A varnegyed és kornyéke kozépkori helyrajza. In: Szakédly Ferenc — Szfics Jend: Budai
bortizedjegyzékek a 16. szdzad elsé harmaddbdl. (Histéria konyvtar Okménytarak 4) Bp. 2005. 11-33. 18 ill. Végh
A.: Buda. 167, aki szerint maga a kiraly épittette.

8 Benda Kdlman (Fészerk.): Magyarorszdg toriéneti kronoldgidja A kezdetekt8l 1970-ig. 1-4. Akadémiai Kiad6 Bp.
1986-1993. 217 (a tovabbiakban MTK).

9 A 13. szézadt6l kezdve itt szedték a vamot. Vo. BT 2,79k, Végh A.: Buda varos. 86k.

10 A kés6kozépkorban a piactér északi végében 4116 Boldogasszony plébaniatemplom és a Szent Gyorgy-kdpolna
kozott tartottak a németek szerdai hetipiacat. Torténetével kapcsolatban még csak annyit, hogy 1687-ben lebon-
tottdk, és tévesen — sokdig — a Mdria Magdolna plébaniatemplommal azonositottdk. V6. Végh A.: Buda véaros. 63,
76k és v6. m. Gryn./50. j., 78.j., 79.j., 171. j.; A polgéarvarost a kiralyi palota el6udvaraval 6sszekotd Szent Gyorgy
piactérre ua. tovabbi két varoskapu nyilt: keletrdl a véraljai Szent Istvan kiilvaros feldl a Szent Janos (v. Vizi)
kapu, a nyugati oldalon pedig Logod felél a Zsid6 (késébb Fehérvari) kapu.: GerS L.: Matyés kiraly. 121.; Ezen
kiviil volt még egy negyedik kapu is, a Kelenfoldi kapu, amin keresztiil délrél lehetett a palotdba bejutni. Sét, a
vérosfalon tovabbi kiskapukat is vajtak, mint pl. a Nagyboldogasszony-templom melletti temetd kisajtdja, vagy a
feltételezhetGen vele szemben a nyugati falon taldlhat6 kisajté.: Kubiny A.: A vérnegyed. 20k.
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(1387-1437) még nagyobb léptékben folytatott tovabb.!! Buda jelentdsége igen megnove-
kedett. Ennek egyik jele az 1405 utdn Osszedllitott — tobb szakaszban keletkezett — német
nyelvi, Ugynevezett Budai Jogkényv, amely eredeti formdjaban 421 cikkelyt tartalmazott.
A részben a IV. Béla-féle 1244-es kivaltsiglevélen, valamint a magdeburgi illetve délnémet
vérosjogon alapuld és idével bdvitett budai jog valt hazankban a legtekintélyesebbé.!? Fel-
lebbezésre egy-egy itélettel kapcsolatban a budai tarnokmester vezette és nemes urakbdl
allé tarnokszéknél nyilt lehet8ség, melynek osszetételében azonban a févarosi tandcsva-
laszt6 reform (1439)'3 idején valtozds &llt elS. Legtekintélyesebb vérosaink zome ugyanis
kisajatitotta maganak ezt a jogot, és a birdk k6zoétt immar ezen varosok valasztott kiildotteit
talaljuk. A fellebbezési pereket a budai jog alapjan birdltdk el, s a tarnokszék joggyakorlatat
»A hét varos torvényei” cimd, a gyakorlatban csak tidrnoki jogként emlegetett jogkényvbe
foglaltdk Ossze. Ezt mint k6zos jogszabdlyt hasznalta hét szabad kiralyi varosunk: Buda,
Pozsony, Sopron, Nagyszombat, Kassa, Bartfa és Eperjes, melyhez a 15. szdzad mdsodik
felében — nyolcadikként — Pest is csatlakozott.!*

Az 1410-ben német (rémai), tiz évvel kés6bb cseh kirdllyd valasztott, majd 1433-ban
német csaszarra korondzott Zsigmond félévszazados regndlasinak (1387-1437) utolso tiz
esztendejét leszamitva — Buddt tekintette kiralyi székhelyének. 1408-t6l kezdve, miutdn
Zsigmond a teljes kiralyi udvart és kamarat Budara koltoztette, hozza hasonldan a késébbi
uralkodok is — egészen a torok megszdllasig — innen kormanyoztik orszigunkat.!> A nagy-
formatumu uralkodé kiilfoldi utazasai soran szdmos mestert — koztiik kéfaragokat, acsokat,
vizvezeték-készit6ket — szerzddtetett és kiilldott Budara. Az 1390 és 1425 kozott lezajlott
nagyszabasu épitkezések soran alakult ki a kozépkori palota tombje, amely tornyokkal
(koztiikk a befejezetleniil maradt Csonka torony),'® keresztirkokkal elvalasztott, hirom
belsé udvart koriilvevs épiiletek sordbdl allott. A mar allé6 Anjou-kori palotaszdrnyban
elkésziilt a kirdlyi reprezentacidk fontos szinteréiil szolgalé Nagyboldogasszony-kéapolna,!”

11" A budai vér épitészeti korszakairdl a fennmaradt régészeti emlékek alapjan 1. részletesen: Nagy, Emese: Die
gotische Architektur im Konigspalast von Buda. In: Budapest im Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig
1991. 236-250. 237kk.

12 A kereskeddket példdul harom csoportba sorolta: a ,,boltos urak”, azaz a selyemkereskeddk, akik igazi iizlethe-
lyiségeket hasznaltak, a ,kamras urak” vagy posztdkeresked6k kamraikban kereskedtek és végiil a kalmarok, akik
Kram(bude)ikban-4rusité bédéikban olcsé, am gyakran silinyabb mindségii portékaval iizleteltek. V6. Kubinyi
A.: Buda. 36, Engel Pél — Kristé Gyula — Kubinyi Andrds: Magyarorszdg térténete 1301-1526. Osiris Kiad6 Bp.
2001. 176, 178.

13 1. késGbb.

V6. BT 2,80k, 83-86, Kubinyi A.: Buda. 59k.

15 Azaz ett6l kezdve beszélhetiink Buddrdl, mint ténylegesen févarosrdl. Visegrad, a Zoélyom megyei kirdlyi
kastélyok, a didsgydri var vagy a késébb, 1409 utan épiilt tatai varkastély addigi funkci6éi megvaltoztak. V6. BT
2,43k, Végh A.: Buda. 167.

16 Az épiiletet Bonfini emliti el8szér, melynek eredeti rendeltetésérél nem sz6l, csak arrél, hogy Métyés kordban
bortontl szolgalt: Bonfini, Antonio: A magyar térténelem tizedei. Ford. Kulcsar Péter. Balassi Kiadé Bp. 1995.
564, 745 és v6. m. Balogh Jolan: A mifvészet Mdtyds kirdly udvardban. 1-2. Akadémiai Kiad6 Bp. 1966. 1,53-55,
Engel P.: Magyarorszag torténete. 186.

17 Métyas koratol alamizsnds Szent Janos nevén is szerepel. A kdpolndhoz nagy létszdmu énekkar tartozott. (Errél
tovabbi részleteket 1. Buda 1./47. j.); A régészek ua. vitdznak, hogy pontosan ki is volt a 14. szdzad utolsé harma-

12



.

majd ennek folytatdsaként megépiilt az északi palotaszarny. Emellett megerdsittette a var
addigi védmiveit, és a kiralyi palotat a budai polgarvarostol tagas, lovagi torndk, kocsi- és
léversenyek, valamint gytilések megrendezésére is alkalmas el6udvarral (eredetileg: hip-
podrom, késébb: stadium) valaszttatta el. Az el6udvar északi oldalan allt az épiiletegyiittes
egyik legimpozansabb trapézformaja épiilete, az ugynevezett Friss palota.!® A polgarvaros-
ba (északra) innen induld utcék (a Szent Janos és a Szent Zsigmond [az egykori Zsidé utca])
fogtak kozre a Szent Zsigmond tiszteletére épittetett kaptalan templomat és a téle délre
116 préposti palotat (mds néven: Kisebb Sziiz Mdria prépostsag).!® Zsigmond budai épitke-
zéseit a — Magyarorszdgon mar a francia dinasztikus kapcsolatok révén a 13. szdzad ma-
sodik felében meghonosodott — gétika uralta. Budan és Pesten az 6 idejében majd min-
den templomot atépitettek és Gj koérussal lattak el: igy az imént emlitetteken tul példaul
a budai Nagyboldogasszony-templomot (1417-1433) vagy a pesti Belvarosi-templomot.?

A grandidzus épitkezésekkel parhuzamosan természetesen tovabb folytatddott az egy-
hazi és vilagi méltdsagok, a magyar nemesi csalddok és rokonaik ingatlanvasarldsai a ma-
gyar székvarosban. Emellett azonban egyhdazi testiiletek és a kozépnemesség soraibol valok
is szép szammal vésaroltak hdzat Budan, hogy zavartalanul intézhessék tigyeiket az udvar-
nal. Az Olaszok utcdja (a mai Orszdghaz utca) elnevezés jol jelzi, hogy a 14. szazadban
egyre tobb, az udvari — olykor luxus — igények kielégitésébdl busas haszonra szamité kiil-
f61di keresked§ vetette meg labat a févarosban.?! Buda kapcsolatai kiterjedtek Eurdpa min-
den részére, a kirdlyi udvarban humanista kovetek és itdliai mtivészek fordultak meg.
Zsigmond német-rémai csaszarként is k6t6dott Buddhoz. Ezt igazolandé: 1436 decemberé-
ben szerette volna a Bézeli Egyetemes Zsinatot (1431-1443) Budara dthelyezni.?? Ezért
javaslata mellékleteként 1436-ban Osszeirast rendelt el, hogy hany haz, szoba, istall6 stb.

daban épiilt kdpolna épittetSje: Nagy Lajos v. Zsigmond? V6. Magyar Kéroly: ,Et ... introvit ad Hungariam sola
germanica ancilla nomine Maria...” Habsburg Médria és Buda. In: Habsburg Mdria. Mohdcs 6zvegye A kirdlyné és
udvara (1521-1531). Szerk. Réthelyi Orsolya et alii. BTM Bp. 2005. 87-105. 97.

18 Els§ emlitése 1437., amikor még privét tulajdonban volt. Ez a toronyszer(i objektum kés6bb kiralyi tulajdonba
keriilt, melynek mintdjara a 15. szdzad kozepén Hunyadi Janos kormanyzé (1446-1452) atépittette vajdahunyadi
varanak Nagytermét. A vele kapcsolatos forrasokat 1. Balogh J.: A mtvészet. 1,47-53 ill. v6. m. Végh, A. — Zador,
J.: Topographie. 309, Ger§ L.: Matyas kiraly. 28, 33k.

19 A prépost palotdjdval szemben, a Szent Janos utca tiloldalén alltak a kanonokok hézai. V6. Magyar K.: ,Et ...
introvit”. 89, 91 ill. Buda II./33. j.

20 A Nagyboldogasszony-templomot két csalddi sirkdpolnaval bévitették: északrél a Garai-képolnéval, délen pedig
a budai patricius Ellenpeck csaldd kdpolnajaval. A Mdria Magdolna-templom bévitésére mér a 13. szdzad harma-
dik negyedében sor keriilt, ma is lathat6 tornyat pedig a 15. szdzad utolsé negyedében épitették. V6. Végh, A. —
Z4dor, J.: Topographie. 297kk.

21 Els6sorban olaszok: Firenzébdl és Velencébdl. V6. Engel P.: Magyarorszdg torténete. 177.

22 A bizdnci csaszdr, Palaiologosz (VIIL.) Jénos (1425-1448), mivel az oszman-torék hatalom megsemmisiiléssel
fenyegette Bizancot, a Nyugattol kért segitséget. Megcsillant annak lehet8sége, hogy a t6bb évszazados egyhazi
skizma nyugat és kelet kozott rendezédjon. Bizdnc a térgyalasok lefolytatdsdnak helyéiil egy kozelebbi varos
kijelolését kérte. fgy gondolt Zsigmond csdszar Budara. A bazeli atyak végiil megoszlottak (1437), és a papahoz
htiséges kisebbség Giuliano Cesarini (11444) és Nicolaus Cusanus (1401-1464) biborosok vezetésével Ferraraban
folytatta a zsinatot (1438), mig a radikalis tobbség 1448-ig Bazelben maradt. V6. Szanté Konrad Dr.: A katolikus
egyhdz torténete. 1-3. Ecclesia Bp. 1983-1987. 1,507, 514.; Cusanushoz 1. CE 1,372-373.
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talalhaté Buddn. Ezzel akarta meggydzni a zsinati atydkat, hogy varosa megfelel§ adottsa-
gokkal rendelkezik a zsinat befogadasara. Ezen Osszeirdsnak koszonhetSen szdmba vétetett
a f6varos tertiletén 1év6 Gsszes kiaddsra alkalmas hdz, mely alapjan némi fogalmunk lehet a
15. szazad eleji Buda lakashelyzetérél. A székvaros négy korzetének (kett§ a Varhegyen és
kett8 a Varaljaban) 6sszesen 967 hazdban — akkoriban — 1352 szoba, 3276 kamra, 742 bolt-
helyiség, 627 pince és Osszesen 4705 lovat befogadni tud¢ istdlléhely volt. Az egyébként
meglehetdsen nehezen értelmezhetd forrasbdl az is kideriil, hogy a Varhegy két korzeté-
ben (a magyar- és a németlakta korzetben) dsszesen 322 hdz, 679 szoba, 1416 kamra, 710
bolthelyiség, 360 pince és 6sszesen 2607 istalléhely volt, illetve hogy a Varhegy negyedei-
ben j6val nagyobb hdzak alltak, mint a Véraljaban.?* A legnagyobb — gyakran tornyos —
hazak magatdl értet6dben a vérosi vezetéréteg tulajdonat képezték, amelyek az emeleten
altaldban egy nagy ,festett palotaval” (tudniillik egy fogadd- vagy diszteremmel) is rendel-
keztek, s bejaratuk két utcara nyilt. A kozépréteghez tartozok hazai ennél joval kisebb
alapteriiletliek voltak, egy-egy belvarosi hdzra 4tlagosan 2-3 szoba, 4-5 kamra, két bolthe-
lyiség illetve pince jutott.?*

A kiilonboz6 tarsadalmi osztalyhoz tartozasnak, a polgarsagon beliili rétegzédésnek il-
letve a kiilonboz8 nemzetiségeknek koszonhetSen olykor tobb évtizedes — elsdsorban né-
met-magyar — viszalykodds jellemezte a varos életét.” Csak két jol ismert epizdd. A 15.
szazad masodik feléig — dltalaban — csak két helyet biztositottak a magyarok részére a ti-
zenkét tagu varosi tandcsban, a bird és tandcsnokai ugyanakkor kizérdlag a varos vezet8ré-
tegébdl (java részt patriciusok, akik sziiletési jogon toltotték be pozicidjukat) keriiltek ki. A
15. szézad utols6 negyedétdl azonban valtozas dll be a tandcs dsszetételét illetGen, ugyanis
sikeriilt néhany, a kozépréteghez tartozé gazdagabb polgdrnak is bejutnia a testiiletbe, s a
magyar eskiidtek szdma is néha mar haromra nétt. A fesziiltség minden jel szerint a niirn-
bergi érdekeltségli német posztokereskedSk és a foldbirtokkal is rendelkezd vezetSréteg-
hez tartoz6 nemes urak kozott alakult ki. Ezt kihasznédlva 1402-ben (a mindenkori vélasz-
tasok — Szent Gyorgy — napjan, azaz aprilis 24-én) nevet§ harmadikként egy kozéppolgar-
sdghoz tartozé gazdag magyar mészarost valasztottak birdva. A kézmtives, Frigyes fia And-
rasnak egy hatdrozott dontéssel azt is sikeriilt elérnie, hogy tobb tandcsnok legyen, mint
tizenkettd, s ezzel tovabb novelje a magyar kozépréteg befolydsat és esélyeit. fgy ha csak

2 Tovabbi részletek olvashatdk ki a Kubinyi dltal kézolt tablazatbdl.: Kubiny A.: A vérnegyed. 29k.

24V§. Kubinyi A.: Buda. 33.

% A magyar forrasok a 15. szdzadtdl kezd8dGen a vezetdrétegen beliill megkiilonboztetik a vdrosi polgart
(»prudens et circumspectu”) az aldrendelt, valakit6l fiiggd polgartdl (,providus”). A budai ill. pesti kancelldria
azonban masképpen haszndlta ezeket a kifejezéseket. ,,Prudens et circumspectus” volt, aki lovagi szdrmazasu ill.
egy-egy tekintélyesebb polgart. A tandcsnokokat és a vezetSréteg tagjait a roviditett ,,circumspectus” cim illette
meg. A vdros tobbi polgdranak meg kellett elégednie a ,providus” cimmel. Ez azt jelenti, hogy a vezetdréteg a
kozépréteg polgdrsagara gy tekintett, mint akik ald vannak vetve nekik. A ,polgar” (,civis”) szavunk ezért egy
sziikebb jelentéstartalommal birt: olyan valakit jelentett, aki a vezet6réteghez tartozott. Ezért a varosi irasos
forrasok — ha nem is mindig kovetkezetesen — a sz6 kettds jelentését megkeriilve hasznaltdk a ,,concivis” kifeje-
zést, ami egyszertien polgarjoggal rendelkezét jelentett, ,civis”-nek pedig a vezetSréteghez tartozo polgart hivtak.
V6. Kubinyi, Andrds: Buda — Die mittelalterliche Hauptstadt Ungarns / Eine deutsch-ungarische Stadt in
Ostmitteleuropa. In: Budapest im Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig 1991. 15—41. 29.
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rovid iddre is, de sikeriilt megdonteni az ,idegenek” uralmat. A régi rend helyredllitasira
1403 decemberében keriilt sor, amikor is Zsigmond kivaltsaglevélben biztositotta: a varos
birdja csak olyan polgdr lehet, akinek mind a négy nagysziildje német volt. Az események-
nek koszonhetSen azonban a magisztratus Gsszetételében mégis létre jott egy kis valtozas, a
kézmiiveseket immar nem lehetett kihagyni, s a magyarok létszdma hdrom-négy f6 szemé-
lyében dllanddsult.?® Néhdny évtizeddel kés6bb (1439. majus 23-4n) Zsigmond veje, Habs-
burg Albert (1437-1439) uralkoddsa alatt, az éppen Buddn iilésezd orszaggytilés idején a
magyar szegény polgarok elkeseredésiikben és talan a huszita tanoktdl is vezettetve — a
varos sz6l6iben serénykedd napszamosokkal karéltve — felldzadtak és fosztogatni kezdték
el6kels polgartarsaik hazait (a magyarokét is). A lazadds kivalto okat a német vezet§ polga-
rok és magyar vetélytarsaik kozotti konfliktusban kell keresniink. A szdzad harmincas
éveire ugyanis sikeriilt ugy megerdsodnie a magyar vezetSrétegnek — akik soraiba olykor
nemes szdrmazasu kiralyi tisztvisel6k, tigyvédek, allat- és borkereskedSk valamint tekinté-
lyesebb kézmiivesek tartoztak —, hogy tjra elérkezettnek lattak az id6t arra, hogy kivegyék
német sorstarsaik kezébdl a vezets hatalmat.”’ Am a gazdag németek (elsGsorban a Krisztus
teste céhbe tomorilt niirnbergi érdekeltségli posztokereskeddk) is résen voltak, és 1439
tavaszan tettlegességre szantak el magukat. Akkori f8 ellenségiiket Janos 6tvost, a szervez-
kedés magyar vezetGjét titokban elfogtdk, megkinoztik, majd miutdn megolték — testét a
Dunaba dobték. Az ar azonban a holttestet partra vetette, s ennek hirére elszabadultak az
indulatok.?® A fosztogatdkat ugyan megfékezték és leverték, a varosvezetés azonban ennek
hatasara atalakult. A magyarokra nézve igen csak fontos reformok sziilettek a tandcsvalasz-
tast illet6en: a paritds elvét kévetve a tanacsnokokat ezentdl 50-50 magyar és német pol-
garbol 4llo testiilet vélasztotta, e mellett a tandcs Osszetétele is radikalisan megvaltozott,
fele-fele (hat-hat) ardnyban magyar és német lett, a biréi tisztet pedig egyik évben magyar,
masik évben német polgar viselhette. Erdekes lenne kutatni, hogy a budai események
milyen hatdst gyakoroltak az éppen 6sszehivott orszaggytilésre vagy magdara Albert kirdly-
ra? Tény, hogy a magyar nemesség tobb idegenellenes kovetelését — 1439. mdjus 29-én —
dekrétum formdjaban szentesitette a kirdly.?

2 V6. uo. 38k.

7 Eliikon (1436-ban) Budai Gyorgy deak, aki a kiralyi vérosok fellebbviteli torvényszékének alelnokségéig
(altarnokmester) vitte, megprobalta a szoros niirnbergi kapcsolatokkal rendelkezd tehetds német polgarok Krisz-
tus teste elnevezés(i vallasos céhbe tomoriilését feloszlatni és vagyonukat elkobozni. Tamogatéi kozott a magya-
rokon kiviil (pl. Janos 6tvos) a német kozéppolgarsdg néhany képviseldjét is ott talaljuk. Vo. BT 2,71k, Kubinyi,
A.: Buda. 39, Engel P.: Magyarorszag torténete. 283.

28 A kialakult helyzet kuszéltsdgat mi sem mutatja jobban, hogy a 30-as évek mdsodik felében a németek — ellen-
tétben a Buda jogkényv vonatkozé artikulusdval — a magyar(!) Farkas Laszl6t tobbszor is megtették varosbirénak.
Farkas azonban egy gazdag niirnbergi posztdkereskedd (Ulrich Vorchtel) lanyét vette feleségiil, igy neje révén
maga is érdekelté valt a budai német vezetdréteggel vald egyiittmiikodésben.: Kubinyi, A.: Buda. 40, Engel P.:
Magyarorszag torténete. 179.

2 A paritdsos tandcs létrehozdsan til (v6. Végh A.: Buda. 167, Kubiny A.: A varnegyed. 13) a kovetkezd dekrétu-
mok szillettek: ,A kirdly helyreallitja az orszdg régi szokasait (1.§); a Zsigmond kiraly idejében bevezetett 4j
szokasokat eltorli (4. §); idegenekre nem biz sem vildgi, sem egyhazi tisztséget (5. §); a kiralyi pénzjovedelmeknek
kezeldit szabadon valaszthatja meg a magyar korona alattvaldi koziil (6. §); kiilfoldiek csak az I. Lajos idején erre
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A kovetkezd fontos ddtum a magyar f6varos torténetében 1458. janudr 24-e, amikor is a
Buddn és Pesten 6sszegytlt rendek egyhangulag kirallyd valasztottdk Hunyadi Métydst
(1458-1490),%° aki tudatosan és hatdrozottan folytatta el6dei varosvédd és vérosfejlesztd
politikdjat.3! A varosok szdma s igy a piacra vitt termékek mennyisége megndtt, a munka-
megosztas rendkiviil felgyorsult. Mind tobb teleptilés kapta meg a mez8vérosi rangot. Buda
fénykora is a nagy kirdly uralkoddsa alatt kovetkezett be. Igaz, annak ragyogasaval és fény-
tizésével Matyds azt a hatranyt is igyekezett csokkenteni, amelyet ,alacsony szdrmazasa”
jelentett vetélytdrsaival (a Jagellokkal és a Habsburgokkal)®? szemben. Nemcsak hadvezér-
ként akart hirnévre szert tenni, hanem mint tudomdnypartold s ahhoz ért6, nagy épittets
mecénas is.*?

1470-t6l kezdve, majd Beatrice d'Aragona (Aragoniai Beatrix, 1457-1508) ndpolyi
kirdlylannyal kotott masodik hézassagat (1476. december 12.) kovetSen jovedelme 8-
10 szdzalékat, évi 100 ezer aranyforint koriili 6sszeget forditott a miivészetek parto-
lasra,® amely része volt uralkodéi reprezentdcidjanak. Olyan itdliai kivalésdgokkal
dolgoztatott, mint Andrea Mantegna (1431(?)-1506), Filippino Lippi (1457k-1504),
Andrea del Verocchio (1435/36-1488), Ercole de Roberti (1456-1496), Antonio
Pollaiuolo (1432k-1498), de feltételezhet8en Sandro Botticellivel (1445-1510) és

kijelolt helyeken kereskedhetnek (9. §); kiilfoldi pénzt és s6t ne hozzanak az orszagba (11. §); a vilagi tisztségeket
belfoldieknek tetszése szerint adomanyozhatja (15. §); birtokokat nem ad idegeneknek; de mdsoknak sem ad el
pénzért, és nem vet zdlogba (16. §); birja rd Brankovics Gyorgy despotdt, a Cilleieket és mdsokat, hogy birtokaik
igazgatdsat magyarokra bizzak (25. §).”: MTK 1,258.

30 MTK 1,274 és vé. BT 2,95k.

31 V6. Feuerné Téth Rézsa: Humanista hatds Matyds épitkezéseiben. In: Matyds kirdly 1458-1490. Szerk. Barta
Gabor. Akadémia Kiad6 Bp. 1990. 136-155. 144.; A Matyastdl Buda elfoglaldsdig tarté korszakbdl két hitelesnek
mondhaté dbrazolds maradt rank. Az els6 — amely egyben Buda els§ ismert dbrdzolasa is — az 1493-ban megjelent
Schedel-féle (Hartmann Schedel, 1440-1514) Vildgkronikdban latott napvildgot. Ez a metszet keletr8l nézve, a
konyv megjelenést megel6zéen 15-20 évvel korabbi allapotdban dbrazolja Budat, ezért a palota tekintetében
igazan hitelesnek tartjak a kutatok (vo. Buda I1./43. j., 108. j., Kép./1. j.). A mésik, Erhard Schon (1491k-1542)
altal készitett metszeten nyugatrol nézve lathatjuk az 1541. év Budajat.

32 Mélt6 jogukat a magyar trénhoz a reneszansz Ujjasziiletés-elmélet falhasznéldsaval is probéltédk igazolni. Példdul
Petrus Ransanus (Pietro Ransano, 1428-1492, v6. Buda II./42. j.) lucerai piispok, akinek igazdn kevés adat, a
Hunyadiak szdrmazasi helye és cimere allt rendelkezésére, szép ,reneszansz mesét” talalt ki. Nagy Konstantin
csaszar (306-337) szdmos romait telepitett Décidba, koztiik egy a Corvinusok nemzettségébdl szarmazo férfit, aki
az Al-Duna Corvina nevi szigetét kapta meg. A nem létezs sziget elnevezését pedig a ,kozelében 1év6” Duna
menti mezdvaros, Kovin (Temeskubin) nevébdl szarmaztatta. Az utédok — a térok kozeledtével — innen koéltéztek
Erdélybe. V6. Ransanus, Petrus: A magyarok torténetének rovid foglalata. (Millenniumi Magyar Torténelem
Forrasok). Ford., ut6szo és jegyz. Blazovich Laszlé — Sz. Galdntai Erzsébet. Osiris Kiad6 Bp. 1999. 199. Buda I1./49.
j-

33 Ebben nagyon hasonlit sok itdliai fejedelmi kortdrsdhoz, mint pl. a mildnéi Sforzakhoz, v. a firenzei Mediciek-
hez. V6. Kubinyi Andras: Mdtyds kirdly. Vince Kiadé Bp. 2001. 134 és 1. m. Buda 1./36. j. ill. Buda IL./26. j.

341470 utdn Métyds évi addjovedelme atlag kb. 450 ezer forintot tett ki, teljes éves bevétele pedig ennek mintegy
kétszeresét. V6. MTK 1,292, Jaszay Magda: Milyen volt Matyas kiraly? In: Mdtyds kirdly 1458-1490. Szerk. Barta
Gabor. Akadémia Kiadd Bp. 1990. 156-183. 176, Feuerné T. R.: Humanista hatds. 149k, Engel P.: Magyarorszig
torténete. 339k.

16



Leonardo da Vincivel (1542-1519) is.3> Reneszdnsz3® nagyurként jeles ékszer-, érem- és
kdmeagydjteményt mondhatott magaénak.’” Kivalo épitészeket, kéfaragdkat, bronzonts-

% Leonardo minden valdsziniiséggel Lodovico il Moro (Sforza, 1452-1508) megbizasdb6l egy Madonna-képet
festett Matyasnak. V6. Farbaky, Péter: Der Konigspalast von Buda im Zeitalter der Renaissance. In: Budapest im
Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig 1991. 259-273. 260.; A miivészpdrtol6 kirdly — Janus Pannonius
javaslatdra — mdr az 1460-as évek elején megbizta Mantegnat arcképe elkészitésére (az elkésziilt képnek sajnos
csak mdsolata maradt meg). Maga Lorenzo de’ Medici (1449-1492) pedig a neves Filippino Lippi egyik képét
kiildte el Matydsnak, aki ezt kovetden tobb képet is rendelt téle. V6. Kubinyi A.: Matyds. 139.

3% A virdgzé kozépkor (1073-1303, VII. Gergely pépa fellépésétSl VIII. Bonific haldldig) masodik felében Italia
északi részén — a polgdrsag és a varosba koltozott nemesség viszonydtdl fiiggben — a gazdasagilag fejlett varosal-
lamokban a politikai vezetésnek tobb fajtaja jott létre. Firenze és Siena t6kés vallalkozdi és bankdrai a céhes
polgarsag segitségével mar a 13. szdzad végén megtorték a nemesség uralmat. A 14. szdzadot hellyel-kozzel de-
mokratikusnak mondhaté vérosvezetés jellemezte, amelyben a gazdag keresked6kbdl és vallalkozokbdl 4llo
patriciusok mellett a bérmunkdbdl €16 textilmunkdsok is helyet kaptak a magisztratusokban. A 15. szdzadban
azonban Firenze és tobb mas vérosdllamban az addigi koztarsasiagot egy-egy gazdag polgarcsaldd orokletes uralma,
diktatiraja véltotta fel. A Mediciek uralma alatt Firenze hatalma ald kényszeritette — Siena kivételével — a tosca-
nai vdrosokat. A bankdrok, véllalkozok, kereskedSk s a vildgi értelmiség sziik rétege a megszerzett hatalmat
élvezni és novelni szerette volna, ezért keresték azokat a szellemi tényezdket, amelyek segitségével 1j képet
alkothattak 6nmagukrol és eszmeileg is megalapozhattédk térekvéseiket. Az italiai vérosdllamok és koztérsasdgok
feltord tarsadalmi rétegei szdmadra ujként hatott a klasszikus irék és miivészek alkotdsainak nemcsak formai szép-
sége, miivészi tokélye, de a benniik taldlhatd vildgszemlélet és természetes embereszmény is. A kereskedelmi
kapcsolatok kiszélesedése maga utdn vonta, hogy a polgarsag tevékeny élete nyomadn felismerte, hogy nem csak
Isten, hanem az ember is képes 6ndllé alkotdsokra. A kor embere addig csak ugy érvényesiilhetett, ha valamely
testiiletbe: céhbe, gildébe vagy universitasba tartozott, a kik6zosités haldlos itélettel volt egyenértékii. Ezeket a
kotottségeket lassan elviselhetetlennek érezték. A mivészek, tuddsok figyelme is egyre inkdbb az ember felé
fordult, aki a virtus és a fortuna segitségével nemcsak boldogulni prébal a vildgban, hanem alakitja is azt a legfel-
s6bb hatalom, az Isten vagy a fatum kedve szerint. Hinni kezdték, hogy az ember akar Istenhez is ,felkapaszkod-
hat”. E lelkesedésnek és rajongdsnak hatasara fellendiilt az dkori klasszikus irodalom tanulmdnyozésa és a klasszi-
kus mivészetek ujjaélesztése. Az eurdpai mivel6désnek ezt a korszakat (a 19. szdzadtdl kezd8d8en) nevezik
tjjasziiletésnek-reneszdnsznak, mely ua. mint torténeti kategéria nem pusztan az antik vilagnézet és mivészet
felélesztését jelenti, hanem az itdliai varosdllamok nemzeti 6ntudatra ébredését is. A reneszénsz felfogds alapjan
az ember arra torekedett, hogy a fama, a hir szdrnyara véve, nevét megorokitse, és igy kiérdemelje a halhatatlan-
sagot. Igy valtja fel a kozépkori 4llanddsagot, folytonossagot vallé nézetet és a skolasztika — minden dolognak,
jelenségnek kijelolt, megvaltoztathatatlan helye van — statikus vilagfolfogasat az Gjjasziiletés eszméje. A klasszikus
gorog és romai civilizacié értékeinek ujra felfedezése Italiabol indulva hamarosan atformaélta szinte az egész
Eurdpa mitivészeti, politikai életét és gondolkodasmaddjat. A reneszdnsz embert — az uomo universalét, a minden-
oldalian harmonikusan fejlett embert — az univerzalitdsra, sokoldaltisdgra vald torekvés, a kutatdsra és érzékszer-
vi tapasztalatra alapozott vizsgdlédas, kisérletezés jellemezte. A reneszansz miivészet f6bb jellemzdi pedig: a
tematikai gazdagsag, valtozatossag, az életszerliségre, gondos megfigyelésre, bizonyos fajta realizmusra, harménia-
ra és a szépségeszményre vald torekvés, a természet fogalmanak tjraértékelése és mindenekelStt emberkozpontu-
sdg. Vo. Horvath Janos: Az irodalmi miiveltség megoszlisa Magyar humanizmus. Magyar Szemle Tarsasag Bp.
1944. 12-17, Szanté K.: A katolikus. 1,510kk, Dowley, Tim (Ed.): Die Geschichte des Christentums. Wuppertal-
Zirich 1992. 354, Heussi, Karl: Az egyhdztorténet kézikonyve. Osiris Kiad6é — Teoldgiai Irodalmi Egyesiilet Bp.
2000. 271k, Evans G. R.: Hit a kozépkor viligdban. (Scolar vallastorténet 2) Scolar Kiadd [Bp.] 2003. 144-148,
Gérdonyi Maté: Egyhdztorténer II. Ujkor, modernkor. (VEHFK 4) Veszprém 2004. 8-11.; Az antik Réma 6roksé-
géhez val6 kapcsolddas ua. az épitészetben mar szdzadokkal kordbban (11., 12. szdzad) elkezd6détt Toscandban,
amit protoreneszansznak neveziink. Gondoljunk pl. a firenzei, szines marvanyberakdssal diszitett San Miniato
al Monte templomra (1062), a nyolcszogletti Baptisteriumra (felszentelve 1059, befejezve a 12. szazadban) vagy a
pisai székesegyhdzra (1118), mely a romadn stilus itdliai vélfajaként antik formédk — oszloprendek, klasszikusan
tiszta tagolas — alkalmazasdval késziilt. Itt kell, hogy emlitést tegyiink az in. makeddn reneszinszrél is, mely a
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ket, szobraszokat, asztalosokat, karpitosokat, 6tvosoket, festGket és kodexfestGket hivott
meg Italiabol3® és Spanyolorszagbol.* Tobb — Matyas udvaraban dolgozé — mester nevét is
meg0rizték a forrasok az utékor szamara, mint példaul a gdtikus munkalatokat folytatd
kassai épit6mester, Kassai Istvanét, vagy a mar egészen biztos reneszansz stilust képvisels
kiilfoldi mesterek koziil a neves bolognai épitész-hadmérnok Aristotele Fioravante
(Fioravanti, 1415-1485), a szobrasz Giovanni Dalmata (1440k-1510), az épitész Chimenti
Camicia (1431k-1505), a firenzei Benedetto da Majano (1442-1498) vagy Jakab von Trau
nevét.’ A firenzei Camicia 1479-t6l irdnyitotta a budai védrpalota épitkezéseit, akinek a
keze alatt utébb 20 firenzei és dalmat mester, ornamentator dolgozott.# Ok honositjak

9. szazad kozepétdl a 11. szdzadig tartd Gj fejlédési szakasz a bizdnci mivészetben. A szakrélis épitészetben a
keresztkupolas templom valt uralkodd tipussd, emellett megjelennek az un. nyolctdmaszi templomok, amelyek-
nél a fiilkeboltozatos kupolat a négyzetes kozosségi tér folott nyolc tdmoszlop, valamint a négyzet sarkaiban
elhelyezett pillérek tartanak. A boltiveket és kupoldkat beboritjak a mozaik- és freskéképek. V6. Birnstein, Uwe
et alii: A kereszténység kronikdja. Officina Nova — Magyar Kényvklub Bp. 1988. 148, 189 (a tovdbbiakban AKK).;
Ugyan csak kozvetve tartozik az eurdpai miivel3déstorténethez, mégis utalnunk kell az ezredforduléra tehetd un.
arab reneszinszra. Az arab expanzidval (7-10. szdzad) parhuzamosan tuddsszomj is parosult. A meghdditott,
néluk miveltebb népek nyomdn az arab birodalom megoszlott keleti és nyugati kalifitusdban rohamos fejlédés-
nek indult a civilizdcié. Iskoldk, konyvtarak, korhazak, gydgyszertarak épiiltek a varosokban, a kalifdk udvardban
zsidd és keresztyén orvosok gydgyitottak. Bagdad, Damaszkusz, Edessza, Iszfahdn, Niszibisz, Dzsundisdhpur vagy
a fiatal Kaird ,egyetemi varosoknak” szamitottak. Fejl6désnek indult a matematika, a csillagdszat, a vegytan,
pompds palotakban migyjtSk éltek. Az arab reneszdnsz egyik legkiemelkeddbb alakja a perzsa szdrmazdast arab
orvos, polihisztor Avicenna (Abu Ali al-Husszain ibn Abdallah ibn Szina, 980-1037). Fémtive az orvoslds encik-
lopédiéja, a Kdnon, melyben a skolasztika szdmadra ,kanonizélta” az 6kor és kézépkor medicindjabdl mindazt, ami
beleillet sajét rendszerébe. Tekintélye a kora reneszanszt és a késé kozépkor idején rendkiviili, elhomalyositotta
Galénoszét (Claudius Galenus, Kr. u. 129-199) és Hippokratészét (Kr. e. 460-375). V6. Benedek Istvan: Hiigieia
Az eurdpai orvostudomdny torténete. Gondolat Bp. 1990. 75kk ill. 1. m. Alkabitiust (1967): Gryn./120. j.

37 Jelesebb alkalmakon, fogaddsokon ki is dllitottdk a szebbnél szebb arany és eziistedényeket, targyakat, ezzel is
jelezve az uralkodd nagysdgit és gazdagsagat.: Kubinyi A.: Matyds. 139.

38 V6. Bonfini, A.: A magyar torténelem. 868.; Heltai krénikdjéban Bonfini nyomdn mér ez 4ll: ... .jeles képirdkat,
képmetszdket, kémiiveseket, képfaragokat, asztalosokat, Gtvesseket, jeles rézmiivesseket, jeles fondaldkat, szabokat,
ékességesinaldkat, gyongyfiizéket, szakacsokat, paticdrosokat, ezeknek szamtalan sok fiizetéssek jart minden hélnap-
ra.”: Heltai Gaspar: Kronika az magyaroknak dolgairdl. Sajt6 ald rendezte Kulcsar Margit, bev. Kulcsar Péter. Magyar
Helikon [Bp.] 1981. 373 és vo. m. Balogh J.: A mtivészet. 1,479-594, Jaszay M.: Milyen volt Matyas. 181.

3 Péld4ul a Toledobdl szarmazé Cotta Mérton (Martin Cota) mestert (1488 augusztuséban), akinek Beatrix ki-
ralyné beleegyezésével adomanyozott hazat Budan, hogy ,egész udvarunk és minden udvari emberiink diszére és
ékességére és neviink fényére” szolgaljon. Cota kikeresztelkedett zsid6 csaladbol szarmazott, és a neves spanyol
kolté, Ruy Sanchez Cota (Rodrigo Cota de Maguaque, 11498k) unokadccse volt, hogy a miivészeteknek melyik
agat (izte, nem tudjuk. Késébb tekintélyes budai keresked6ként miikodott, mig a 16. szdzad elején Velencébe
koltozott és ott is hunyt el. V6. Kubinyi A.: Matyas. 137.

40 A neveket v6. Feuerné T. R.: Humanista hatés. 141, Magyar, Kéroly: Der Kénigspalast in Buda. In: Budapest im
Mittelalter. Hg. Biegel, Gerd. Braunschweig 1991. 201-235. 205, Engel P.: Magyarorszdg torténete. 274.; Egy
Bécsben 1488. jilius 25-én kelt adoményozd levélbdl ismerjiik a szobrasz Giovanni Dalmata nevét, aki megkapta
a Ko6ros megyei Majkovc kastélyat, hogy miivészetével ,a mi egész orszagunk dics6ségéhez hozzajaruljon”. Rovid
ideig ugyan, de Budan is tartézkodott a firenzei Benedetto da Majano (1442-1498), aki késébb a kirdly megbiza-
sabdl firenzei miihelyében is dolgozott szdmara. V6. Kubinyi A.: Matyas. 137, 139.

41 A legkordbbi — oklevéllel — is igazolhaté szerz8dés 1479. jilius 15-én kelt Firenzében, amelyet Camicia megbi-
zottja kotott 6t faragdval és intarziakészits asztalossal. A mesterek egy teljes évre kotelezték el magukat a budai
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meg a régiség és az djdonsag erejével egyarant hatd all’antica tipusi reneszansz épitészeti
stilust — annak is a legeredetibbi formajat — Magyarorszagon,*> mely a épitészeten tul leg-
inkdbb a szobraszati alkotdsokban, illetve a koédexkészitésben mutatkozott meg. Ennek
koszonheten a korai reneszénsz épitészet hullima az Alpoktél északra — 20-30 évvel meg-
elézve Nyugat- és Kozép-Eurdpa orszagait és birodalmait — els6ként Magyarorszagot érte
el. Matyas épitkezései elsGsorban nem terjedelmében novelték a mar meglévé palotat,
sokkal inkdbb annak arculatdt véltoztattdk meg.** Az imént emlitett Fioravante* dltal at-
épitett — olasz stilusu — kiralyi palota alaprajzi szerkezete a Zsigmond korihoz képest nem
nagyon valtozott, dm az atépitések, modernizalasok mellett — kétségtelen — elkezd6dott az
északi diszudvar koriili épiiletegytittes és tobb mas, mar meglévé épiilet homlokzatanak és
belsé tereinek dekordlasa és atoltoztetése a reneszansz diszes ruhdjaba. Reneszansz szarny-
nyal bévitették a Zsigmond-féle palotaszarnyat (ez az ugynevezett Befejezetlen palota)® és
(reneszansz) atépitést hajtottak végre a reprezenticid fontos szinhelyein, igy a kiralyi lak-
osztalyok kozelében 1évé trontermen,* a Dundra nézd szdrnyon az Alamizsnas Szent Ja-
nos-kapolnan,* valamint az attél délre elhelyezkedd Corvina-koényvtar két magas termén,
amelyek gétikus haléboltozatot kaptak.”® A palota vilighir( ékességének téglabol épiilt
termei kozvetlen 6sszekottetésben dlltak a kdpolndval.® A bibliotéka két magas ablakdnak
szines ivegmozaikjain keresztiil dradt be a vildgossdg. Gydjteménye Grz6helyének csilla-
gokkal diszitett kék mennyezete alatt,> az ablakok kozti aranyos terit&vel letakart heverén

épitkezésekre. V6. Farbaky, P.: Der Konigspalast. 259 ill. Ger6 L.: Matyds kiraly. 71.; Camicia kordbban kézrem-
kodott az urbindi hercegi palota épitésénél. V6. Kubinyi A.: Matyas. 138.

#2 V6. Feuerné T. R.: Humanista hatds. 136.; Az dsatdsok sordn felszinre keriilt leletekbdl egyértelmten kideriilt,
hogy az épitkezések Matyas halalaval (1490) sem fejezGdtek be. Tovébbi részletek 1. késébb: Nagy, E.: Die
gotische Architektur. 249.

4 A korszakbdl vald és eddig taldlt kéfaragvény téredékek kisebb hdanyada (kés@)gdtikus, nagyobb résziik pedig
mar a reneszdnsz stilusjegyeit hordozza magan. A kormeghatdrozds ua. arra enged kovetkeztetni, hogy a rene-
szdnsz jelenléte a 15. szdzad utols6 negyedétSl kezd6dGen — Matyds mdsodik hdzassigat kovetSen — mutathaté ki
egyértelmtien. V6. Nagy, E.: Die gotische Architektur. 245kk.

4 () épitette (1474-1479) a haromhajés, Gtkupolds Kreml-beli Uszpenszkij (Méria Mennybemenetele)-
székesegyhazat.

% V6. Magyar K.: ,Et ... introvit”. 96.

4 A bejératnal ez a felirat volt olvashaté: Magnaninum Principem Victoria sequitur. Kézli Farbaky: Farbaky, P.:
Der Konigspalast. 261.

47 A kdpolna presztizsét ndvelte a Matyés éltal a térok szultdntol 1489-ben megszerzett Alamizsnds Szent Janos
ereklyéje, amelyet itt helyeztetett el. Az ereklyét egyébként — a kdpolna egyéb kincseivel egyiitt — Mdria kirdlyné
és kisérete vitette el magdval a mohdcsi tragédiat kovetSen. A rola szdl6 forrasok: Balogh J.: A miivészet. 1,59-62
ill. v6. m. Magyar, K.: Der Konigspalast. 205 és Buda 1./17. .

4 V6. Bonfini, A.: A magyar térténelem. 869, tovabbi vele kapcsolatos forras: Balogh J.: A mivészet. 1,62-65, 67
ill. 1. m. Végh A.: Buda. 195.

4 Olah Mikl6s: Hunggria. Ford. és jegyz. Németh Béla. In: Oldh Mikl6s: Hungdria — Athila. Osiris Kiadé Bp. 2000. 19.
0 V. Bonfini, A.: A magyar térténelem. 870, Feuerné T. R.: Humanista hatds. 139.; Matyasnak allitélag a Galeot-
to Marzioval (1447-1497, 1. Buda II./64k. j.) valé talalkozas élménye ébresztette fel a vigyat, hogy Itdlia kék ege

7.

boruljon a pannon tajak folé is.: Kelecsényi Gébor: Miiltunk neves kényvgyijtdi. Gondolat Bp. 1988. 51.
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maga a kirdly is szivesen megpihent.>! Az épit és diszit6-munkalatok elvégzésére Matyas
kiilfoldi s hazai mesterekbdl kéfarago és bronzonté miihelyt szervezett Buddn. Az 4j épiile-
tek reneszansz ajtd- és ablakkereteit, kandalldit vorosmarvanybol faragtak, virag- és gyi-
molcsfonatos parkdnyok, frizek, szobrok diszitették. A falakat erény-allegériakat megjele-
nitd, torténeti>? és csillagaszati targyu freskdk, selyemmel és arannyal atsz6tt barsonybro-
kat karpitok, illetve a kor hires flandriai, francia és olasz mtihelyeinek képes karpitjai bori-
tottdk.>® A gdtikus boltozatu belsd termeket, helyiségeket tobb esetben fabodl faragott, ara-
nyozott kazettds mennyezetek véltottak fel. DiszitGelemiil a Hunyadi és a napolyi kiralyi
csaldd emblémadi voltak: a gytirtit tart6 holl, a nyitott konyv, a kut stb. Ugyanezek diszi-
tették a palota 6nmdzzal boritott és tizallo festékkel festett szines majolikapadléit is. A
majolika kezdetben a faenzai Bettina-miihelybdl érkezett nagy mennyiségben a kirdlyi
udvarba, id&vel azonban az uralkod6 — Itdlia utdn Eurdpaban els6ként — onnan érkezett
mesterekkel majolikagyarté mihelyt is mtkodtetett Buddn.>* A reneszansz korban kedvelt
alakos fajansz padld- és kalyhacsempe™ a legnagyobb fénytizésnek szamitott. Egyediilallé-
nak szamitott a diszudvar koriili baboskorlatos, kett6s tornac 6vezte épiiletegyiittes, mely-
nek ilyen mérett parjat addig még Italidban sem lehetett 1dtni. Az drkadsorok oszlopai, ivei

1 A falak mentén — hédrom sorban — koros-koriil aranyozott polcok, barsonnyal bevont polcdeszkdkkal. Ezeken
fekiidtek els6 tédblajukra fektetve (cim nélkiili gerinciikkel a fal, metszésiikkel a szemlél§ felé) és tematikusan
csoportositva a kddexek, csillogd-ragyogd, aranyozott, cimeres, meggypiros szint bérkétésben vagy piros, zold,
kék, lila selyem-, barsonykotésben, aranyozott eziist, zomdancdiszes veretekkel, csatokkal. A bérkotések mar
messzirél arulkodnak a korvindkrél, mivel hasonlét méashol nem készitettek. A kétések szélein 1év6 aprd lyukak
jelzik, hogy a pultokhoz eziist vagy aranyldnc fiizte 8ket. A por ellen szines-aranyos sz6vésti piros leplek védték
az dllvdnyokat. A polcok alatt miivészi faragvanyokkal diszitett, zrt szekrényekben tdroltédk a tobbi konyvet,
melyek mdr nem fértek a polcokra. Az olvasék szdmdra hdromldbu, ékori mintdju székek voltak a teremben,
melynek boltozatat hatalmas pillér tartotta, rajta a folirattal: ,Mathias princeps invictus ingenii voluptati opus hoc
condidit generosum" (A gy6zhetetlen Matyas kiraly a szellem gyonyoritségére alapitotta ezt a nemes miivet). VO.
Oldh M.: Hungdria. 20, Csapodi Csaba: A Corvin konyvtar torténete. In: Bibliotheca Corviniana. 3. kiad. Bp.
1981. 7-28. 12, Fitz Jozsef: A magyar kényv torténete 1711-ig. Magyar Helikon Bp. 1959. 37 ill. Kelecsényi G.:
Multunk neves. 57k.

52 Tudomdsunk van egy 1474-ben keletkezett gétikus falfestményrdl, amelyen egy helyi mester Dardci Janos
székelyispan hdsi haldlat dbrazolta (az 1467-es moldvai habortban esett el).: Kubinyi A.: Matyas. 139.

53 Métyds kordban élte fénykoriat a falikdrpitok miivészete is. A kirdly tronszéke mogé tobb karpitot is készittetett,
amelynek terveivel a firenzei Francesco Malocchit (1433-1498) bizta meg. IV. Sixtus (1471-1484) pipa Budan
1d6z6 legatusa 1483-ban elragadtatassal szamolt be a nagy kiraly kincseirdl: az arany és eziist 6tvosmiivek mellett
kiemeli a kincstdr biiszkeségeit ugyanugy, mint a dréga falisz6nyegeket. V6. Balogh J.: A miivészet. 1,571, Balogh
Edit (Szerk.): Magyar kdrpit. CD-ROM. 2002., Zolnay Laszlé: Az eldtkozott Buda — Buda aranykora. Magvets
Kényvkiad6 Bp. 1982. 470.

>4 V6. Bonfini, A.: A magyar torténelem. 870, MTK 1,306 ill. 1. m. Balogh J.: A mtivészet. 1,77, 78-80, 436-439.; A
majolikakészités hazdja Eurdpaban a spanyol Mallorca (=majolika) szigete volt, ahova iszldm kozvetitéssel —
titokként — érkezett az 6nmaz bevonatt kerdmiakészités technikaja. Innen terjedt tovabb Spanyolorszagba, majd
Italidba. V6. Gerd L.: Matyas kiraly. 82k.

> A budai 4satdsok sordn eldkertilt leletekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy legaldbb hdrom terem padléjat bur-
koltak majolikalapokkal. V6. Gerd L.: Matyas kirdly. 82, Balogh J.: A mitivészet. 1,133-134.; A diszes faragott,
kébdl késziilt kandallok mellett kélyhak is alltak a palotdban, s a kdlyhacsempéken magat a kirdlyt is abrazoltak.
V6. Balogh J.: A mivészet. 1,135-137, 166, Végh A.: Buda. 198.
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és parkdnyzata vorosmarvanybdl, a baboskorldt pedig budai fehér margabdl késziilt.>® Az
udvar kozepén Pallas Athéné bronzszobraval diszitett kit allt, kozelében a harom Hunyadi
és Herkules szobraival, amelyek sajnos mind elpusztultak. A palota bronzkapui el6tt —
melyek Herkules tetteit dbrdzoltak — két meztelen fegyveres ugyancsak bronzbdl késziilt
szobra fogadta a palotdba érkezét.>” A kirdly udvarabdl az orszdg minden tdjara szétsugar-
zott a reneszansz miivészet. Az 4j stilust els6sorban magyar f6papok és féurak kovették, de
hatdsa kiterjedt a szomszéd orszagok: Cseh-, Lengyel- és Oroszorszag felé is.>®

Matyas palotan kiviili egyéb épitkezéseinél viszont a gétika uralkodott. A kortdrsak al-
tal felmagasztalt visegradi palotaépitése® reneszdnsz elemekkel diszitett, zomében kés6
gotikus stilusban épiilt. A visegradi miihely ugyanakkor dolgozott Vajdahunyadon, Tatan
és Pannonhalman. Tovéabbi kirdlyi épitkezések folytak Pozsonyban, Székesfehérvarott, és
eréditési munkalatok a végvarakban.®® Arrél sem szabad megfeledkezniink, hogy a 15.
szazad utols6 negyedében és a 16. szdzad elején még a gotika is virdgkorat élte Magyaror-
szagon. Ez igazdn a templomépitészetben érzékelhetd és lathatd. Ez még olyan templomok
esetében is igaz, amelyeknél egész biztos szerepe volt a nagy kiralynak, — gondolhatunk itt
példaul a szegedi és a kolozsvari ferences templomra, vagy a kirdly halalat kovet8en befe-
jezett székesfehérvari korondzd templom szentélyének keleti meghosszabbitasdra.®!

Matyasnak Buddn gondja volt a polgarok lakta varosnegyedekre is. Uralkoddsa elején
(1461-ben) épiilt meg az Gj gbtikus zsinagdga a zsid6 negyedben, amely K6zép-Eurdpa mas

% A firenzei mester, Francesco Fiorentino (11516) 4ltal készitett és ma is megcsodalhat6 krakkéi Wawel diszud-
vardnak mintdjaul Mdtyds diszudvara szolgdlt. V6. Farbaky, P.: Der Konigspalast. 261.

> Bonfini, A.: A magyar térténelem. 870 ill. v6. m. Balogh J.: A mivészet. 1,282-299, Farbaky, P.: Der
Konigspalast. 261kk.

8 Mar emlitettiik a krakkéi Wawelt és a moszkvai Kremlt, — Pragabdl II. Uldszl6 kiraly kiildte Benedikt Ried
(1454k-1534) mestert Budara, hogy tanulmdnyozza a kiralyi reneszédnsz-palotat. A reneszansz terjedésének iranya
véarosokra kivetitve: Firenze — Buda — Esztergom, majd Praga, Krakké és Moszkva. V6. Farbaky, P.: Der
Konigspalast. 269k ill. Ger§ L.: Matyas kirdly. 138.; A papai nuncius mar 1462 koriil ezt irta a magyar nemesekrdl:
»A magyar nemesek harciasak [...], szerf6lott tékozlok és pompaszeretdk, ha tehdt sajat jovedelmiikbél ki nem
telik, a kisebb rangtaktdl rabolnak.”: Magyar kézépkor 997-1526 (Forrasgytijtemény). Osszedll. Nagy Gabor.
Té6th Konyvkereskedés és Kiad6 Kft. Debrecen 2000(?). 474 (a tovabbiakban MK).

% V6. Bonfini, A.: A magyar térténelem. 871, Feuerné T. R.: Humanista hatds. 138, 144.; A 16. szdzad neves
humanista érseke, Olah Miklés (1493-1568) csaknem fél évszazaddal Matyas halala utdn (1536) nagy lelkesedéssel
tobbek kozott igy ir a hatalmas visegradi palotardl: ,,...az ott emelt mondhatatlan szép fekvésti és pazar kiallitast
kiralyi palota [...] kiemelkedd alkotas, [...] azt mondjék ugyanis, hogy van benne vagy haromszazotven szoba, s6t
tobb is. Kapuja a Dundra nyilik [...] A kaputdl szdz-egynéhany 1épésnyire [...] négyszogletes fiigg6udvar van [...]
A kellés kozepén remekbe késziilt forraskat emelkedik, vorés marvanybdl faragték [...] Ebbdl a kutbdl, a hires
Corvin Matyas kirdly parancsira — az § miive minden épitkezés, amelyet itt elmesélek — diadaliinnepei idején bor
folyt, ahogy az idGsebbektdl hallottam, hol fehér, hol voros; fentebb a hegy labandl engedték bele ligyesen a
vezetékbe.”: Oldh M.: Hungdria. 22.; Egyéb forrasok: Balogh J.: A miivészet. 1,205-231.

¢ Pozsonyban tobbek kozétt az egyetemmel kapesolatban. 1. késébb Buda I1./17. j. ill. v6. Balogh J.: A miivészet.
1,154kk, 205kk, Horvath Jen6 (Szerk.): Kirdlyok konyve. Magyar Konyvklub Bp. 1999. 82 (a tovabbiakban KK).

¢! Egy érdekes parhuzam: Enea Silvio (v. Aeneas Silvius/Sylvius) de Piccolomini (1405-1464, a késdbbi II. Pius
péapa, 1458-tdl) piispok pienzai palotdjit reneszansz stilusban épittette, a hozzatartozé székesegyhdz épitésénél
viszont a német mintat kovették. Mintha a templomokhoz a goétikét jobban illének tartottédk volna. V6. Kubinyi
A.: Matyas. 138 és 1. Buda II./11. j., 22. j. ill. Buda IIL./68. j.
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jelentds zsinagdgaihoz hasonl6é méretekkel rendelkezett.®? 1465-ben magétdl a papatdl (II.
Pal 1464-1471) kért engedélyt, hogy a varos az egyhdz tulajdondt képez6 un. javadalmas-
hazakban (,bérhdzakban”) lakdék (bérleti) tartozasukat — olykor éktelenked§ — hézaik
rendbetétele dltal megvalthassdk. 1478. marcius 7-én egy rendelet is megjelent, melyben
felszdlitjak a véaros polgdrait, hogy az omladozd, romba délt hazakat javitsdk ki vagy épit-
sék 1jja.%3 Az id6k soran fogalommad lett budai Aranyszarvas étterem épiilete mar a késGko-
zépkorban szivesen latta az arra jaré megéhezett és megszomjazott vendéget. Az 1480-90-
es években Buddn id6z6 velencei kovet, Triviliensis Maffeo leveleiben utaldst taldlunk a
budai vendégfogadodkra is. Beszamol6jabdl azonban az deriil ki, hogy napjainkhoz hasonlé-
an ez akkor sem volt olcsé mulatsag.5 A fogaddk szolgéltatdsait els6sorban kereskeddk, az
orszaggylilésre, illetve peres ligyeik intézésére a f6varosba érkezd kis- és koznemesek vet-
ték igénybe.

Matyas épitkezései korai haldla miatt sajnos befejezetlenek maradtak, a munkalatok
azonban egy ideig még tovabb folytatédtak utdda, II. Uldszlé (1490-1516) idejében is. A
Jagell6-hazbdl szarmazé kiraly uralkoddsdnak els§ évtizedében — Mdtyas hatdsdra — min-
denekel6tt pragai rezidencidjat bdvittette-szépittette. Buddval kapcsolatban csak arra van
adatunk, hogy 1494-ben erdditési munkalatokat folytattak a var védmiivein, majd a francia
hercegnével, Anne de Foix de Candalle (1484-1506) Buddn (1502-ben) megkdotott (negye-
dik) hézassagahoz kapcsoléddan folytatddtak a palotdban a — mar Matyds alatt megkezdett
illetve félbemaradt — munkalatok. A Jagell6-hdz uralkoddjanak épitészeti tevékenysége
szinte csak a régészet segitségével rekonstrudlhatd. Az ebbdl a korszakbdl megtaldlt és
felszinre kerdilt késG gétikus bolthajtasokbdl a kutatok egyértelmten arra kovetkeztetnek,
hogy ezeket mar német, osztrak vagy éppen cseh mesterek faragtdk. A szép szdmmal el§-
keriilt kéfaragvany leletek kozott ugyanakkor Uldszlo kobe vésett cimere is elSkeriilt,
egyértelmien utalva a Matyas éltal elkezdett 4tépitési munkdalatok folytatdsdra.®> Fia, II.
Lajos (1506-1526, kirdly 1516-t6l) idejébdl egyelSre semmilyen épitkezés nem mutathat6

62 Mint pl. a bécsi, a préagai, a krakkdi vagy a regensburgi. A budai zsinagdga méretei: 26,23 X10,73 m. A korabbi
imahdzuk, mely még a t6r6k idékben is mikodott a II. vilaghdbort utan lett feltdrva és helyredllitva (Tédncsics M.
u. 26.). Mik6zben a zsidoknak Eurdpa szamos varosaban megkiilonboztetd jelet kellett viselniiik ruhajukon, addig
a budai zart kozosség — a télitk szedett tetemes adok ellenére — viszonylag haborithatatlanul élhetett Maty4s alatt.
Buda jelents zsidé koézpontnak szamitott, és sok kiilfoldrél menekiilni kényszeriilt zsidé koltozott ide. 1470
koriil allitottak fel a zsid6 prefekturat, melynek prefektusi — 6r6kos jogon — a niirnbergi szarmazasi Mendel
csalad tagjai koziil keriiltek ki. V6. Ger6 L.: Matyas kiraly. 130k.

A javadalmashdz lehetett az egyhdznak adoményozott vagy az egyhézra hagyott, s az egyhdz 4ltal hasznositott-
bérbeadott haz, vagy szegényhdz, amit egy-egy tehetGsebb csaldd vagy egyhdzi mélt6sag azzal a céllal adomanyo-
zott vagy ajanlott fel bizonyos ideig egy-egy plébanidnak, kdptalannak vagy kolostornak, hogy annak bevételével
tamogassa Gket, vagy éppen ily mdédon biztositsék maguk és csalddjuk lelki iidvosségét. A javadalmas hidzaknak
két fajtdja ismeretes: az 6rok jaradékos ill. az un jaradékkolcsonds. Tovabbi részletek: Végh A.: Buda varos. 323k
ill. v6. m. MTK 1,302, Ger§ L.: Matyas kiraly. 119.

64 Glatz Ferenc (Osszedll. és szerk.): A magyarok kronikdja. Magyar Konyvklub Bp. 2000. 192 (a tovdbbiakban
AMK).

% V6. Héman Balint: Magyar kozépkor. 1-2. (Historia incognita 1./3) Attraktor Mdria-besnyd — G6dolls 2003.
2,241, Magyar, K.: Der Ko6nigspalast. 206, Nagy, E.: Die gotische Architektur. 249, Farbaky, P.: Der Konigspalast.
269k, Engel P.: Magyarorszag torténete. 401.
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ki, azaz a kozépkori kirdlyi palota épitészeti fejlédése ezzel tulajdonképpen le is zarult.
Maria kirdlyné (1505-1558) férje haldla és a mohdcsi csatavesztés (1526. augusztus 29.)
hirére az udvarral egyiitt Pozsonyba menekiilt. Néhdany nappal kés6bb — 1526. szeptember
12-én — a t6rokok minden ellendllds nélkiil elfoglaltdk a védtelentil hagyott Budat. Tizna-
pos budai tartézkoddsuk alatt a palotdt és a varost teljes egészében kifosztottdk, s miutdn
felgyujtottak, Pestre tdvoztak, ahol ugyanezt tették. I. (Szapolyai) Jdnos (1526-1540)
uralkoddsa alatt csak a palotat 6vezd eréditéseket modernizaltak® egészen addig, mig 1541-
ben a soktornyu, gotikus-reneszénsz palota torok kézre nem keriilt.%” Az is a szomort valé-
saghoz tartozik, hogy a legfontosabb s a korabeli forrasok altal leginkdbb emlegetett ma-
tyasi épitmények: a budai var és Visegrad a tor6k korban szinte teljes egészében elpusztul-
tak. Az udvari torténetiré Bonfini (1427 v. 1434-1503?) altal megénekelt és a palota f6ka-
puja folott egykor olvashatd verses jovendolés, mely szerint: ,,Virtus, marvany, bronz meg
az {rés tartja 6rokké / Eletben Métyést, nemcsak a sok diadal” — sajnos csak atvitt értelem-
ben bizonyult 6rok érvényti profétai kijelentésnek.® Az dsatdsoknak készonhetden vald-
ban szdmos napvildgra keriilt gétikus és reneszansz kéemlék igazolja a forrasok beszamolo-
it, hirdetve kozépkori f8varosunk, Buda fényét és ragyogasat az utékornak.

% Nagy valoszintiséggel ekkor foglaltak bele az 1j északi védmiivébe kaputoronyként az addig magaban 4116 Friss-
palota épiiletét.: Magyar K.: ,Et ... introvit”. 89.

7 Oléh Mikl6s 1536-ban még igy emlékezett vissza Buda fénykorara: ,Magédt Buda vdrosit gyakran latogatjak az
olasz, német, lengyel s korunkban a torok kereskeddk is, akik mintegy Magyarorszag {8 piacdra 6zonlenek ide.
Kiviilrdl, tavolabbrol, akdrmerrdl nézed a varost és a varat, nagy gyonyortiséged telik benne, egyrészt fekvésének
szépsége, masrészt draga hazainak és tornyainak magassdga miatt, igyhogy ragyogé fekvésén is amulsz, masrészt
azt hiszed nem f6ldi agyagbol késziilt épiileteket, hanem valamely kiting festményt latsz magad eldtt, ha viszont
a varosbdl pillantasz le a laba alatt elteriil gyonyor( vidékre, a legnagyobb csodélat ragad el; mindkét helyen
gyonyoriséggel telik el s feliidiil szemed.”: Olah M.: Hungaria. 21.

¢ Bonfini, A.: A magyar torténelem. 870 és 1. m. Buda I1./38. j.
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